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Resumo

A atuacao dos integrantes das funcdes essencigistda: advogados, procuradores,
promotores etc. € um componente essencial ao p@esitico da democracia brasileira. A
hipétese da pesquisa é a de apresentar qual o teaiscadequado para representar o ato de
proferir decisdes judiciais no Supremo Tribunal éfafj cujo objeto sejam "mobiliza¢ées
sociais judicializadas" de grupos minoritarios comteresses homogénios especificos,
podendo ou nao ter resultado crucial para a dé@bne reforma de instituicdes publicas e
privadas, para a formulacdo e implementacdo deigasipublicas visando a defesa dos
direitos fundamentais garantidos constitucionalmera distribuicdo da riqueza e o
reconhecimento de identidades sociais diferenciddasaioria.

Palavras-chave:Supremo Tribunal Federal. Direitos fundamentaidicializac&o.

Abstract

The performance of the essential functions of themivers: judges, lawyers and
prosecutors is an essential component of the galliprocess of democracy. The hypothesis
of the research is to present how the judgmenthefSupreme Court, whose object is the
"social mobilization judicialized" of interest grps, may or may not be crucial to the outcome

definition and reform of public and private instiins to formulation, reformulation and

! Esta pesquisa foi elaborada apés discussées catisantes do Grupo de Pesquisa das Minorias doraCen
Universitario de Barra Mansa - UBM — que é orientaélas professoras autoras do artigo apreserdadtro
do Programa de Pesquisa e Divulgacao Cientific@uteo de Direito — NUPED — cujo objetivo é o dénastar
0 estudo, a producdo e a divulgacao cientificaitimsbnal do corpo de pesquisadores docente/dissent
observando as normas e procedimentos para o toatialfitifico recomendadas pelas ABNT, CNPq e CAPES.



implementation of public policies aimed at protegtithe constitutionally guaranteed
fundamental rights, the distribution of wealth athe development of social identities of

minorities.
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Introducao

O termo "judicializacdo da politica", aparece palianeira vez ngaperde Torbjorn
Vallinder, When the Courts Go Marchingue se encontra em livro organizado por ele e Neal
Tate, The global expansion of judicial powaariginalmente editado em 1994, pela primeira
vez. O termo designa o papel politico dos juizesresudo dos Tribunais Constitucionais em
fazer cumprir a Constituicao e as leis

Neste contexto, justifica-se, a pesquisa, por fatgaimportancia em se nomear
adequadamente o fenbmeno - dimenséao politica atwls Tribunais Superiores. Além de
demonstrar se o processo judicial interage consteraa politico democratico, especialmente
com 0s outros poderes e se 0 conteudo das degigheisis do Supremo Tribunal Federal
definem ou reformam as instituicdes politicasieaas

O objetivo geral da pesquisa € a analise ontolodgeaqual o termo deve ser
empregado no significado do fenémeno. Os objetesyeciais sdo os de: (i) apresentar a
concepgao internacional do fenbmeno; e (ii) aptasem concepgcao nacional do fendbmeno
como um poder politico capaz de formular, reformelamplementar politicas publicas.

A metodologia de pesquisa empregada € a revisditechtura e a obtencdo de dados

secundarios, particularmente informacdes nos gfteisis brasileiros.

1 Caracterizacdo da Judicializagdo Politica no coakto internacional: concepcdo de

Vallinder
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Na concepcéo de Vallinder, a “judicializacao ddtma” é o termo mais adequado no
entendimento desse fendmeno observado em diveosésdades contemporanéag, no
Brasil, particularmente, no Supremo Tribunal Federa

Para o autor estrangeiro, esse “comportamentituicishal” € o resultado de diversas
caracteristicas do desenvolvimento historico détimgdes internacionais e de renovacao
conceitual do Direitd.

Diante da natureza de fendmeno desse comportanmestitucional, dois fatores

fundamentadores se apresentam:

A) A disposicéo dos tribunais em expandir o escopquistdes sobre as quais
eles devem formar juizos jurisprudenciais (muitessds questdes até recentemente
ficavam reservadas ao tratamento dado pelo Legislati pelo Executivo); e

B) 0 interesse dos membros do Executivo ou do Lepislam adotar (b.1)
procedimentos semelhantes em processos judicidilbogos e (b.2) parametros
jurisprudenciais em suas deliberacdes.

No entendimento de Vallinder, a “judicializacao miaitica” evoluiu historicamente
em todos os paises envolvidos na atividade behigeraxtinta em 1945. Pois os paises
vitoriosos da Il Grande Guerra Mundial — Il GGM estudando o porqué da Il GGM
entenderam que tinham a necessidade de protegmradsdores da guerra e garantir a toda
populacdo européia oprimida os seus direitos fuedsas para que ndo fosse o mundo
suscetivel de uma terceira guerra muntial.

Pode-se citar alguns fatos histéricos, como exemigdsas iniciativas protetivas: (i) a
reacdo democratica em favor da protecdo de diratosontra as préaticas totalitarias
apresentadas na Il Guerra Mundial na Europa; aénflia da atuacdo da Suprema Corte

Americana’ (i) a tradicdo européia de controle da constitnalidade das leis; e (iv) os

2 VALLINDER, T. When the Courts Go Marching Ih: N. Tate e T. Vallinder, T. (orgs.n: The global
expansion of judicial power,New York, New York University Press. [Originalmenpublicado como:
Vallinder, T. em 1994.], 1995, p. 49.

3 CASTRO. Marcos Faro de. O Supremo Tribunal Federal Judicializacdo Politica. Versdo sintetizada de
trabalho apresentado oralmente no XX Encontro AdaaANPOCS - Associacdo Nacional de P6s-Graduacédo e
Pesquisa em Ciéncias Sociais.. Caxambu, 22-26 ddubrou de 1990. Disponivel em:
<http://www.anpocs.org.br/portal/publicacoes/rbcs 30rbcs34 09.htm Acesso em: 12 jul. 2014.

4 "A judicializacdo da politica deve normalmentensfigar: (1) a expansdo da area de atuacdo daescort
judiciais ou dos juizes na seara dos politicos ettministradores, isto €, a transferéncia de dseie decisdo
da legislatura, do gabinete ou da administragadiqaiibs cortes judiciais, ou, ao menos, (2) a egleracdo do
modus operanddu dos métodos judiciais de se obter uma deciadm fpra das cortes de direito propriamente
ditas." — traducdo livre. (VALLINDER, 1995, p. 13)

® Op. Cit. VALLINDER, 1995, p. 13-14.

® |dem VALLINDER , 1995, p. 15.

" Foi o casoMarbury X Madison,o juiz John Marshall, da Suprema Corte Norte Aozera, que ao prolatar a
decisdo decretando a nulidade de disposicdo legdiacia ao preceito constitucional, fortaleceucnlqr da
Suprema Corte Americana e criou o controle difusiglental de constitucionalidade. Rui Barbos@@ahecer

0 sistema o traz para o Brasil e o controle jutlideaconstitucionalidade das leis passa a ser, dimiireto,
incidental e difuso. Nota-se que as decisdes @ureém sede de recurso e as decisdes prolatadaSyglemo




esforgcos de organizagdes internacionais de protded@ireitos humanos, sobretudo a partir da
Declarac&o Universal dos Direitos Humanos da Org@@io das Nacdes Unidas, de 1948.

Na concepcéao de Vallinder, a “judicializacdo daitpa” contribui para o surgimento
de um padrédo de interacdo entre os Poderes, queé ndecessariamente deletério da
democracid. A “judicializacdo da politica” ocorre porque osbtmais sdo chamados a se
pronunciar onde o funcionamento do Legislativo d&edecutivo mostra-se falho, insuficiente
ou insatisfatorid.

Sob tais condicfes, ocorre a aproximacao entrereit®ie a Politica e, em varios
casos, torna-se impossivel distinguir entre urrefdit e "interesse politico" ou uma "politica
de direitos™® A “judicializacdo da politica” corresponde tambéepmo é 6bvio, a
“politizacdo da justica’’ Assim, as regras referentes ao recrutamento, csinH§m
competéncias e procedimentos dos diversos oOrgéasieres, e especialmente do Tribunal
Constitucional, acabam por ser importantes parapedam do Poder Judiciario pela
“judicializag&o da politica” ou néo.

2 Caracterizacdo da Judicializacédo no contexto namal

Para o Ministro do Supremo Tribunal Federal, Barrda primeira grande causa da

judicializacdo foi a democratizagcdo do pais, quiea climax com a promulgacdo da

Tribunal Federal brasileiro ndo tinham eficaerga omne®u vinculante Para isso, implanta certas garaatias
magistraturaNesta época, foram organizados administrativamesteibunais relativos: a Justica Federal e ao
Supremo Tribunal Federal para que pudesse o Judi@amprir 0 seu espaco no Brasi. Supremo foi,
efetivamente, colocado no lugar em que ocupa gt bhomo 6rgao de clpula do Poder Judiciario lmiasil
tendo entre outras, competéncia para realizarisa@\wefinitiva em grau de recurso das decisGedribnmais
sobre as leis ou atos dos Governos frente a Caigétit (VALLE, Vanice Regina Lirio do (org.). Atemo
Jurisprudencial e o Supremo Tribunal FeddralLaboratério de Analise Jurisprudencial do STFE Curitiba:
Jurua. 2009, p. 21.)

® |Jdem VALLINDER , 1995, p. 15. Posicdo que as aasatiscordam. A acepgéo estabelecida na obra do aut
estrangeiro é que a ‘“judicializacdo politca” trazetsos beneficio e nenhum maleficio. As autor&ssa
pesquisa, defendem a posi¢éo que ha tanto um goainto

° |dem VALLINDER , 1995, p. 15.

19 |dem VALLINDER , 1995, p. 16-17. Todos os termadicados entre aspas s&o termos utilizados peto aut
estrangeiro e ndo correspondem aos conceitos aitodpéatrio. Desta forma, indica-se ao termo "tre+ a
ideia de norma -; "interesse politico" — a ideiaidteresse de uma determinada coletividade patiticae
organizada ; e "politica de direitos" — a ideigodéticas publicas.

1 Jdem VALLINDER , 1995, p. 18. Também, indica-se @msmo “politizacdo da justica” - a condicdo
institucional de introducéo da jurisdicdo, sobretaddas Cortes Constitucionais, no processo aeufacédo de
politicas publicas, em parte auxiliada pelas regrgénicas dos proprios Tribunais ou do Poder friticcomo

um todo.



Constituicdo de 1988 O movimento de judicializacdo, na forma como heje dia é
conhecido, realmente passou a ser parte integiargeciedade em 1988.

ApoOs vinte anos de ditadura, momento histérico e g Judiciario ndo podia se
manifestar com liberdade, ocorreu um movimentorswecom a magistratura recupera suas
garantias com a promulgacédo da Constituicdo dalitiepiFederativa do Brasil em 1988 -
CRFB/88.

Esta afirmativa fundamenta-se no documento coogiital, onde é estatuido que o
Judiciario brasileiro € um dos Poderes da Uni&imasomo o Executivo e o Legislativo, nos
termos do art. 2° da CRFB/88.

Note-se que o aludido autor explica: "A judiciaida que realmente existe no Brasil,
ndo é o resultado de uma opcao ideoldgica, filoaddiu metodoldgica da Cort¥.'Os trés
Poderes aludidos s@mdependentes e harmonicos entre si, como estadeleo dispositivo
legal supramencionado.

O fato é que se pode categorizar o Poder Judici@rneo umpoder politico com a
capacidade de proferir decisdes onde se facam s#&uesPor isso, 0 Poder Judiciario pode
exigir, dos demais Poderes, o cumprimento da Gaitgto e das leis, e isso, ndo diminui em
nada a independéncia e harmonia entre os Podetésidta, na concepcdo de Barrdso.

E a inércia dos demais Poderes, ao deixaram deaeas comandos legais aos quais
sao incumbidos de fazer, conforme o texto constihad, que permite legalmente que oo
Poder Judiciario conhecendo o seu papel, realiear papel politico “de acordo com o
desenho instituciond® e atuar nas lacunas, particularmente no ambittigmlecondémico e
social.

O Poder Judiciario tornou-se, ap6s 1988, “um ppdético, capaz de fazer cumprir a
Constituicdo e as leis, incluindo o confronto deeom o outro®’ Ratificando o pensamento

de Barroso, MACIEL e KOERNER explicam que a judizecdo é um ato politico por si

2 BARROSO, Luiz RobertdD Direito Constitucional e a Efetividade de suas Nmas. 9. ed. Rio de Janeiro:
Renovar. 2009, p. 3.

13 Contudo, ao analisar os textos constitucionaigrames, nota-se que desde a promulgacdo do pdmeir
documento legislativo constitucional republicar@onstituicdo de 1891 - por forte influéncia de Rarbosa, o
pensamento juridico constitucional recebeu infliéndo sistema de constitucionalismo norte americano
(VALLE, Vanice Regina Lirio do (org.). Ativismo Jsprudencial e o Supremo Tribunal Federk:
Laboratério de Analise Jurisprudencial do STF Curitiba: Jurua. 2009, p. 20).

4 Op. Cit. BARROSO, 2009, p. 6.

5 |dem BARROSO, 2009, p. 6.

% |dem BARROSO, 2009, p. 7.

7 |dem. BARROSO, 2009, p. 8.



s61% Nota-se que, na terminologia apresentada pelas (dtinos autores aludidos acima é
“judicializag&o politica”:
A omisséo ou insuficiéncia por parte do Poder Ettecudos entes federativos para
efetivar o direito a salde, os cidadaos que sarsiafetados poderdo judicializar a

relacdo que se estabelece entre eles e o Podéd?@binduzindo entéo o problema
ao Poder Judicirio, para que, enfim, conquistefetivacéo de seus direitts.

E como"O juiz, por vocacao e treinamento, normalment& peeparado para realizar
a justica no caso concreto, ou a microjusti@asente-se na obrigacéo constitucional de julgar
as questdes do ambito do Poder Executivo e Legislgue ndo se efetivaram na forma
estabelecida pela Constituicdo da Republica Fedardo Brasil de 1988. E, o julgador ,na

qualidade de ser humano, se colocando nesse refdren

[...] nem sempre tem a informacdo, o tempo e até mesmonhecimento para
avaliar o impacto de determinadas decisdes tomadasasos concretos sobre a
realidade de um setor econdmico ou a prestacaandsenvico publico. Contudo,
ndo esta sujeito a responsabilidade politica paleslhas desastrosas que fiZer.

Percebe-se que o julgador ao realizar uma “mictigaié® a um sujeito de direito ou a
uma categoria de sujeitos homogénios minoritartaepestar desencadeando efeitos nem
sempre pretendidos pelos demais Poderes e, pode e=ilizando uma atividade

antidemocrética.

3 A judicializacao politica e a democracia: concep® e impactos

O Estado Democrético, em sua concepcéao atual, dezasrno século XVIII, através
da afirmacdo de valores fundamentais do homem eexigéncia de organizacdo e

funcionamento desses, bem como na busca de prétecédo

8 MACIEL, Débora Alves; KOERNER, Andrei. Sentidos {laicializacdo da politica: duas analisés.
Revista Lua Nova de Cultura e Politican® 57. Sao Paulo: USP, 2002. p.114-115.

19 0Op. Cit. MACIEL; KOERNER, p.115.

2 |dem BARROSO, 2009, p. 16.

2l |dem BARROSO, 2009, p. 16.

2 Designando direitos a um grupo minoritario.

%0 ideal na formacdo de um Estado Democréatico éaglas possam viver com dignidade, de forma fnater
justa com vistas a igualdade entre todos, indep#adde cor, raca, sexo, condi¢des financeirasmiioinde
todos possam viver como verdadeiros cidadaos. Qu@arglacdo existente entre direitos humanos e d&tia,
surge a questdo de que estando os direitos huraanosados em direitos fundamentais constituciopadem
estes representar uma restricdo a democracia, bem & expressao “todo o poder do estado emana\ad. po
(MELLO, Eliane Spacil deA judicializacdo da politica no Brasil. Disponivel em: #ttp://www.ambito-
juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_led&artigo_id=1377%. Acesso em: 15 jul. 2014, s/p).




BielefeldtapudSchmitt define a democracia como “expressao daitdida’ soberania
coletiva”?* Continuando a sua explanacdo, o autor consideraaqeapacidade de acdo na
democracia depende de “substancial homogeneidadrijddo coletivo politico”, que ele

observa estar ameacado pelo principio da univdesiginos direitos humarfas

enquanto o individualismo e o privatismo de reiwagdes libertarias liberais
representam interna ameacga a coesao politica do dodniversalismo dos direitos
humanos questiona, externamente a unidade de yu gopular em particul&?.

Apresentando a reflexdo sobre essa antagonia,f@dtlapudSchmitt comenta que,

na formulag&o do principio de democracia, ha difgaeentre igualdade e liberdade:

como principios democraticos, igualdade e liberdsile frequentemente arrolados
lado a lado, quando na verdade séo diferentes smezes antagdnicos em seus
pressupostos, seu conteldo e em sua eficacia.t@ueste, apenas a igualdade
pode vigorar como principio democratico, com efiaanterna?’

Dando sequéncia ao raciocinio exposto acima, stguportugués Brito argumenta

com a mesma linha filoséfica:

o poder legislativo do povo através dos seus reptastes eleitos é a dimenséao
essencial da democracia e a jurisdicdo constitatiéruma restricdo a democracia
na medida em que retira, pelo menos em parte, a lia forca. [...] A teoria
jurisdicional vé, portanto, na jurisdicdo constitunal um limite ou uma restricdo ao
principio do governo do povo pelo poth.

Portanto, se democracia representativa, no camgdeadi& politica e juridica, € um
sistema de governo, a jurisdi¢cdo constitucionatligializagédo ou “judicializacao politica” - é
uma restricdo da mesma.

Assim, pode-se afirmar, segundo Brito que a juggaliconstitucional - judicializacao
ou “judicializacéo politica” - apoia-se no seguiargumento: “0s juizes constitucionais sao
mais qualificados para resolver questdes de pimadp insensiveis a escolha, enquanto que
os parlamentos e os governos sdo mais qualificados escolher®® O que pode ser
entendido, por alguns, como justificativa para egatdo de primazia do Poder Judiciario

perante os demais Poderes.

24 BIELEFELDT, Heiner Filosofia dos Direitos Humanos Tradug&o de Dankuart Bernsmuller. S&o Leopoldo:

UNISINOS, 2000, p. 128.

% Op. Cit. BIELEFELDT, 2000, p. 128.

%6 |dem BIELEFELDT, 2000, p. 129.

2" Op. Cit. BIELEFELDT, 2000, p. 129.

8 BRITO, José de Souza e et al. Tribunal Constinalid_egitimidade e Legitimacdo da Justica Consititoal -
Jurisdicdo constitucional e principio democratiCoimbra: Coimbra, 1995, p. 141.

2 Op. Cit. BRITO, 1995, p. 142.



Nesse ambito, faz-se mister apresentar algumameagiires de Leal, quanto a
democracia:

Os conflitos sociais e a crise de identidade diteigiade do Estado e do Direito, em
geral, e, em especial do Estado brasileiro, enquamidenciam a existéncia de
opinides, comportamentos, desejos e crengas na@tplcontraditdrias, convivendo
no mesmo tecido social e revelando uma profundagimeizacdo humana,
denunciam o profundo questionamento do Poder e mdeno estabelecida,
inauguram praticas de resolugdo dos seus conflitpsoblemas a partir de uma
normatividade prépria e informal quando néo ilegaforma pela qual esta ordem
estatal é desconsiderada, no decorrer de deterasimagnifestacfes de massa, acusa
a contestacao da legitimidade formal estabeletadando visivel a presenca de um
contrapoder e de uma contra-ord®m.

Portanto, constata-se que quando a politica sedinbas ligacdes juridicas, perde-se
a qualidade auténtica da democracia. A estrutugivigio de poderes, onde as instituicoes e
os procedimentos deviam controlar e equilibrar aos outros, mutuamente, apresenta-se

fragilizada.

4 Exemplos da atuacao politica do Supremo Tribundtederal Brasileiro

Com isso, é possivel afirmar que, sociologicamenixasil atravessa um processo de
mudanca no que diz respeito as questdes de defirdga significado cultural e de
determinacao do papel institucional do judiciaridoesignificado de democracia.

A atuacdo dos Tribunais Superiores e sua interagéo o sistema politico, tém se

dado em dois planos:

A) o plano das acgbes politicas w@io jurisdicionaisdefinidas pelo exercicio
informal (ou institucionalmente marginal) do poder;

B) o das acodesirisdicionais,caracterizadas pelo exercicio formal da autoridade
judicial >
No primeiro caso, encontram-se pronunciamentos udteeg (discursos de posse,
declaracbes a imprensa) distintos dos que decod®nexercicio da autoridade judicial,

mas que séo freqiientemente complementares, do gentista politicd” Por outro lado, as

%0 LEAL, Rogério GestaTeoria do Estado:cidadania e poder politico na modernidade. 2.ed.e ampl. —

Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2001, p. 129.

3L CASTRO. Marcos Faro d€@ Supremo Tribunal Federal e a Judicializacéo Polita. Verséo sintetizada de
trabalho apresentado oralmente no XX Encontro AdaaANPOCS - Associacdo Nacional de P6s-Graduacédo e
Pesquisa em Ciéncias Sociais.. Caxambu, 22-26 ddubrou de 1990. Disponivel em:
<http://www.anpocs.org.br/portal/publicacoes/rbcs 0rbcs34 09.htm Acesso em: 12 jul. 2014. s/p.

%2 0Op. Cit. CASTRO, 1990, s/p.




acoes jurisdicionais compfem-se de pronunciameriicigis dos juizes, no exercicio de sua

autoridade judicial (despachos, sentencas, votosdaos e decisdes liminaréd).

Conclusao

Analisando os numeros apresentados na pesquiserntsta social, Marcos Faro de
Castro, que trata da judicializacdo das politicblipas no Supremo Tribunal Federal,
constata-se que os acordaos estudados revelam guedacdo jurisprudencial rotineira
protege interesses privados (das minorias) visaiddefesa dos direitos fundamentais
garantidos constitucionalmente, a distribuicdoidaeza e o reconhecimento de identidades
sociais das minorias no ambito do Poder Judici@rioontra-se no ambito da concepc¢éo
democratico no sentido atual do termo. Desta fopode haver impactos negativos sobre a

implementacéo de politicas publicas majoritarias.

% 0 judiciario brasileiro, sobretudo apés 1988, pasa interagir com o sistema politico, hum processo
complexo, do qual participam: (a) os tribunais ¢iads, especialmente o STF; (b) governo e partmngicos;

(c) associagdes profissionais relevantes, espesiéma Associacéo dos Magistrados Brasileiros ssedacéo
Juizes para a Democracia, que tém orientagdegesatoconcepgdes distintas acerca do pape! instialcdo
Poder judiciario; e (d) a opinido publica. Pronamegntosido-jurisdicionaigmas as vezes oficiais, como
discursos de posse) de juizes tém efeito polig@vante do ponto de vista da interagdo entretensssjudicial

e o sistema politico. Assim frequentemente, miosstto STF tém se pronunciado contrariamente duitsto

do "controle externo" do judiciario. De modo seraelie, o presidente do STF tem por vezes se pr@admci
sobre politicas governamentais, implementadas opregesso de tramitacdo no Legislativo, como no cas
reforma da indastria de telecomunicac¢fes (id), egibsntemente levada a julgamento. Também relevdptes
ponto de vista politico tém sido os pronunciament@as associacdes de magistrados sobre as relagbeos
poderes, tal como a "Carta de Fortaleza" (Assozidd Magistrados da Justica do Trabalho, 1995)Gaea

de Macapd" (Colégio Permanente de Presidentes idanéis de justica do Brasil, 1997). Por outro lade
acles jurisdicionais dos tribunais judiciais, efgda®nte o STF, tém sido frequentemente marcadas po
confrontagBes institucionais nas quais ndo raremns@lvem partidos politicos, que procuram agir\esado
Judiciéario (Castro, 1993). Em tais episddios defromtacéo institucional, misturam-se acfigssdicional com
acdes de caratedo-jurisdicional Um exemplo foi o episddio da "revisdo constitaeid de 1993. Outros foram

o0 da cassacao do senador Humberto Lucena em 1@@4absolvicdo do ex-presidente Collor de Melloktém

em 1994; o da suspenséo da desindexacdo dos oerdatrabalho, em 1995; o da suspenséo da refdama
previdéncia, em 1996; e o da concessédo de 28,86%afleste salarial para servidores civis da Uréfio,1997.

Em todos esses casos, houve decisbes judiciaissganmmaioria, liminares ndo confirmadas no julgament
definitivo) contrarias ao interesse dos politicaglo governo, reacdes de politicos e%u membrosxdoutivo e
"réplicas" e "tréplicas" através de pronunciameimésrmais de juizes e outros atores. A relacaqudaiario
com o sistema politico agrega, portanto, tambénfl@éincia da opinido publica. Politicos e juizeblmam suas
opinibes e avaliacdes mutuas na imprensa e conceslgnevistas, firmando posi¢cdes frequentemente
antagbnicas sobre gastos excessivos atribuidosudicigrio e "privilégios" de parlamentares, poHsc
governamentais, decisfes judiciais, principios comias "clausulas pétreas"”, "separacéo e indepeiaddos
poderes"” ou sobre possibilidades de reforma icstinal. Além disso, os tribunais passam a se ppEgscu
objetivamente com a sua imagem perante a opiniébcpi(Conselho da Justica Federal, 1995 e 19%8e&
fatos indicam que o judiciario e especialmente & 3&m causado algum impacto sobre o Legislatisobee o
governo, frequentemente através de concessdo dwalgs e de acOesio jurisdicionaisPor outro lado, a
atuacdo do STF mediante a producédo jurisprudenesalltante do uso de garantias constitucionais,ocom
mandado de injuncdo (MI) e a acdo direta de indonginalidade (ADIn), ndo se coaduna com uma clara
disposicdo para a interacdo institucional estalihha pesquisa sobre as ADIns dos partidos pofitientre
1988 e 1992nostrou, por exemplo, que uma parcela diminutaadeasfes resultaram em decisfes substantivas
de mérito (CASTRO, 1990, s/p).



Sucintamente, a democracia significa “dominio deopoom igualdade de direitos
civis”. Nesse sistema de governo que domina é dadenda maioria dos cidaddos
politicamente iguais, seja pessoalmente seja poio nde representantes eleitos por
determinado periodo.

Assim, democraticamente, somente existem direitdberdades estabelecidos na
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil pae forca do principio democrético se
limitam a si mesmo, no momento em que a Carta Magbardina o legislador ordinario ao
legislador constitucional, de forma que este owdeP Judiciario ndo pode altera-la. Com a
judicializagdo ou “judicializagdo politica” percebe que o Poder Judiciario tornou-se um
poder politico e ao judicializar uma questdo que fid resolvida pelo Executivo ou
Legislativo, mesmo dentro dos ditames constitucgrnesta comprovando um processo de
“fragilizacdo da democracia”’, o que acaba ocasidodirustracdes sociais ao povo brasileiro.

Com este cenario que se apresenta, a judicializagia fendbmeno juridico-politico
(dai, ontologicamente, é redundante acrescentagrmot “politica”) pelo qual o Poder
Judiciario recebe um namero expressivo de casosleneriam ser resolvidos no ambito dos
processos legislativos ou dos procedimentos adiratii®s, mas pela auséncia de efetivacéo
de direitos constitucionalmente garantidos, restaidadao pleitear ao Poder Judiciario para
que estabeleca ou restabeleca o cumprimento daancomstitucional, 0 que nem sempre
significa que a sociedade sera beneficiada emask inas que as minorias estdo garantidas

pelo exercicio de poder politico do Poder Judigiari
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